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Zatacznik do pisma

Uwagi zgtaszane w ramach Il transzy deregulacyjnej

Dla celoéw ponizszego zestawienia, uzyte skréty oznaczaja:

updf — ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych;
updp — ustaw z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od os6b prawnych.

Lp.

Jednostka
redakcyjna, ktorej
uwaga dotyczy

Podmiot
zgtaszajacy

Uwagal Propozycja zmian zapisu

Art. 30 ust. 1 pkt 4
ustawy o PIT w
zwigzku z
art. 21 ust. 1 pkt 92
ustawy o PIT

SKwP

Obja¢ 10% zryczaltowanym podatkiem PIT
Swiadczenia otrzymane na podstawie
odrebnych przepiséw przez cztonkéw rodzin
zmarlych pracownikbw oraz zmarlych
emerytoéw lub rencistéw.

Uzasadnienie:

Firma wyptaca corocznie czionkom rodzin
zmartych pracownikébw oraz zmartych
emerytow lub rencistow m.in. ekwiwalent za
deputat weglowy, do ktérego prawo dajg
postanowienia Zaktadowego Uktadu
Zbiorowego Pracy. Wzrost kwoty
wyptaconego ekwiwalentu — w wyniku
inflacji — spowodowat przekroczenie przez
Swiadczeniobiorcéw okreslonego w art. 21
ust. 1 pkt 92 ustawy o PIT limitu zwolnienia
wynoszgcego w roku podatkowym 3.000 zt.

Swiadczenia wyptacane na rzecz cztonkéw
rodzin po zmartych pracownikach oraz po
zmartych emerytach i rencistach stanowig
przychéd z innych zrédet opisany w art. 20
ust. 1 ustawy PIT. Firma dokonujgc wypfaty

Swiadczenia zakwalifikowanego  jako
dochdéd z innych Zzrodet, stosownie do
przepisu art. 42a wust. 1 ustawy PIT,

sporzadza informacje PIT-11 i przestata jg
odpowiednio do podatnika oraz do urzedu
skarbowego. Na firmie nie cigzy obowiazek
obliczenia, pobrania i wplacenia do urzedu
skarbowego zaliczki od dochodu z innych
zrodet, co wynika z tresci art. 32-35 ustawy
PIT.

Liczba PIT-11 za 2023 r., ktérg firma w
formie papierowej musiata przesta¢ na
adres zamieszkania do tej grupy podatnikéw
wyniosta ponad 5 tys.

Stosownie do tresci art. 45 ust. 1 ustawy,
odbiorca Swiadczenia jest zobowigzany




wykazaé¢ kwote dochodu z innych zrédet w
zeznaniu podatkowym sktadanym do 30
kwietnia roku nastepujgcego po roku, w
ktérym otrzymat przychdéd i zaptaci¢ nalezny
z ww. tytutu podatek dochodowy. Wybér
odpowiedniego formularza podatkowego
(PIT-36, PIT-37 lub inne) jest zalezny od
zrodet przychodow uzyskanych przez
danego podatnika.

Duza czes¢ ww. $wiadczeniobiorcow to
osoby, dla ktorych jedynym Zrodiem
przychodu (poza wyptatg ekwiwalentu za
wegiel przez firme) jest emerytura lub renta.
Gdyby nie PIT-11 otrzymany od firmy,
podatnicy ci nie musieliby sktadac zeznania
podatkowego poniewaz rozliczenia
rocznego podatku PIT w stosunku do
emerytéw dokonuje ZUS.

Objecie 10% zryczattowanym podatkiem

PIT Swiadczen otrzymanych na podstawie

odrebnych przepiséw przez cztonkdw rodzin

zmartych pracownikow oraz zmartych
emerytow lub rencistow rozwigzatoby oba
przedstawione wyzej problemy tj.:

1) Spotka nie musiataby sporzgdzac i
wysytac  ponad 5 tys. PIT-6w
papierowych do tej grupy podatnikéw
poniewaz przychody opodatkowane
podatkiem zryczattowanym nie
podlegajg wykazaniu w informacji PIT-
11.

2) Swiadczeniobiorcy, dla ktérych jedynym
zrédtem przychodu (poza wyptatg
ekwiwalentu za wegiel przez firme) jest
emerytura lub renta nie musieliby
sklada¢ zeznania podatkowego i
dokonywa¢ wplaty podatku. Od
nadwyzki ponad 3000 zt firma pobrataby
10% zryczattowany podatek i
odprowadzita do US. Kwota pobranego i
wptaconego do US ryczaltu zostataby
przez firme wykazana w deklaracji PIT-
8AR.

W zwigzku z powyzszym proponujemy
zmiane art. 30 ust. 1 pkt 4 ustawy o PIT
poprzez objecie 10% zryczattowanym
podatkiem dochodowym Swiadczen
otrzymanych przez czionkéw rodzin
zmartych  pracownikbw oraz zmartych
emerytébw lub rencistbw na podstawie
odrebnych przepiséw. Zmiana powinna by¢
wprowadzona od 01.01.2025 r. tak, zeby
jedna zasada podatkowa objeta pelny rok
podatkowy.




Proponowane brzmienie art. 30 ust. 1 pkt 4
ustawy o PIT od 01.0.2025 r.:

z tytutu Swiadczen otrzymanych przez
emerytow, rencistow, lub osoby pobierajgce
nauczycielskie Swiadczenie
kompensacyjne, w zwigzku z tgczgcym ich
uprzednio z zaktadem pracy stosunkiem
stuzbowym, stosunkiem pracy, pracy
naktadczej lub spoétdzielczym stosunkiem
pracy, w tym od zwigzkéw zawodowych, z
zastrzezeniem art. 21 ust. 1 pkt 26 i 38 oraz
z tytulu $Swiadczen otrzymanych przez
czionkéw rodzin zmarlych pracownikéw
oraz zmartych emerytéw lub rencistéw na
podstawie odrebnych przepisow - w
wysokosci 10% nalezno$ci.

Art. 45b ust. 1 pkt 1
i 2 ustawy o PIT
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Zgodnie z art. 45b ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o
PIT, minister wiasciwy do spraw finansow
publicznych  udostepnia w  Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej obstugujagcego go urzedu
ustalone wzory deklaracji rocznych oraz
informacji podatkowych.

Na podstawie powyzszych przepiséw wzory
m.in. deklaracji PIT-4R i PIT 8AR oraz wzér
informacji PIT-11  publikowane sg w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
www.gov.pl.

Art. 45b ust. 1 pkt 1 i 2 nie zawiera terminu
do kiedy wzory obowigzujgce dla rozliczen
za dany rok podatkowy powinny zostac
opublikowane.

Obecnie pfatnicy nie majg pewnosci czy
wzory, ktére chcg zastosowac i ktére muszg
zaimplementowa¢ do swoich systemow
informatycznych, beda aktualne na moment
wysytki deklaracji i informacji do US
(ustawowy termin wysytki ww. informacji i
deklaracji do US to koniec stycznia roku
nastepnego po roku podatkowym). Utrudnia
to proces przygotowania PIT-6w za dany rok
zwtaszcza duzym Spotkom,
sporzadzajgcym grubo ponad 20 tys. PIT.

Wopisanie do ustawy o PIT terminu publikacji
wzoréw PIT-11 oraz PIT-4R i PIT 8AR
obowigzujgcych dla danego roku
podatkowego utatwitoby prace ptatnikom.

Proponujemy dodanie w art. 45 b terminu
publikacji wzoréw informacji PIT-11 oraz
deklaracji PIT4R i PIT-8R obowigzujacych
dla danego roku podatkowego tj. do 30
listopada danego roku podatkowego.

Publikacja ww. wzoréw obowigzujgcych dla
rozliczeh za dany rok podatkowy w terminie




do 30 listopada pozwoli ptatnikom na
odpowiednie roztozenie prac zwigzanych z
zaimplementowaniem i przetestowaniem
zmian w systemach informatycznych.

Art. 83 ust. 1 oraz
ust. 2a w zwigzku
z ust. 2b ustawy
0 Swiadczeniach
opieki zdrowotnej
finansowanych ze
Srodkow
publicznych
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Zgodnie z art. 83 wust.1 w zwigzku
z ust. 2b ustawy o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 146),
w przypadku gdy sktadka na ubezpieczenie
zdrowotne obliczona przez ptatnika jest
wyzsza od kwoty =zaliczki na podatek
dochodowy, obliczonej zgodnie
z przepisami ustawy o PIT w brzmieniu
obowigzujgcym na dzien 31 grudnia 2021 r.,
skladke obliczong za  poszczegdlne
miesigce obniza sie do wysokosci kwoty
zaliczki.

Zgodnie z art. 83 ust. 2a ustawy o
swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych, ta
sama zasada ograniczania  skfadki
zdrowotnej dotyczy pracownikow, ktorzy
0siggaja przychody zwolnione z
opodatkowania na podstawie art. 21 ust. 1
pkt 148 i 152-154 ustawy o PIT w ramach
ulg: dla mtodych, na powrét, dla rodzin 4+
oraz dla pracujgcych senioréw.

W rezultacie pfatnik oblicza zaliczke na
podatek dwukrotnie. Po pierwsze, musi
wyliczy¢é nalezng zaliczke na podatek
z zastosowaniem obecnie obowigzujgcych
zasad w celu odprowadzenia jej do urzedu
skarbowego w prawidtowej wysokosci. Po
drugie, musi obliczy¢ zaliczke wedtug zasad
obowigzujgcych w dniu 31 grudnia 2021 r. -
na potrzeby sprawdzenia czy wyliczona
sktadka zdrowotna podlega obnizeniu do
wysokosci tej zaliczki.

Proponujemy uchylenie art. 83 ust. 1, ust.
2a, ust. 2b ustawy o swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze sSrodkow
publicznych, gdyz:

- od 01.01.2022 r. sktadka zdrowotna nie
jest odliczana od =zaliczki na podatek
dochodowy od o0séb fizycznych, nie ma wiec
potrzeby ograniczania skfadki zdrowotnej do
wysokosci obliczonej zaliczki;

- pozwoli to unikng¢ podwdjnego obliczania
zaliczek na podatek dochodowy wg ré6znych
przepisow (obecnych i aktualnych na dzien
31.12.2021 r.) przez pfatnika.




art. 24 ust. 2 updf
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Wskazujemy na konieczno$¢ zmiany art. 24
ust. 2 updf. Przepis okresla zasade
ustalenia dochodu podatnikéw
prowadzacych podatkowg ksiege
przychodow i rozchodow, zgodnie z ktérg
réznice miedzy remanentem koncowym a
poczatkowym odpowiednio zwiekszajg lub
zmniejszajg dochdd podatkowy. Podatnicy
prowadzgcy ten rodzaj ewidencji ustalajg
jednak dochdd albo strate jako rdznice
miedzy przychodami a kosztami uzyskania
przychoddw wynikajgcymi z zapisow
podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow
zgodnie z objasnieniami zawartymi w
rozporzgdzeniu z dnia 23 grudnia 2019 r. w
sprawie prowadzenia podatkowej ksiegi
przychodow i rozchodow.

Dochod jest nadwyzkg przychodéw nad
kosztami uzyskania przychodow, ktére
nalezy ustali¢ wedtug nastepujacej reguty:
,a) do wartosci spisu z natury na poczatek
roku podatkowego doliczy¢ warto$¢ zakupu
towardow handlowych (materiatéw) z kolumn
10 i 11, a nastepnie pomniejszy¢ o wartos¢
spisu z natury sporzadzonego na koniec
roku podatkowego,

b) kwote wynikajagcg z tego obliczenia
powiekszy¢ o kwote wydatkéw z kolumny 14
oraz pomniejszy¢ o wartos¢ wynagrodzen w
naturze w tej czesci, w ktérej wydatki
(koszty) zwigzane z wynagrodzeniami w
naturze zostaty zaksiegowane w innych
kolumnach ksiegi przychodéw i rozchodéw
(np. w gastronomii  koszty zakupu
materiatéw i towaréw handlowych zuzytych
do przygotowania positkow dla pracownikéw
zostaty wpisane w kolumnie 10);”.

Roéznice remanentowe korygujg wiec kwote
kosztéw uzyskania przychoddéw, a nie
dochdéd. Rozporzgdzenie wskazuje wiec na
regute sprzeczng z trescig ustawy. Zgodnie
z regutg lex superior derogat legi inferiori
zastosowanie powinna mie¢ reguta korekty
dochodu o} réznice remanentowe
wynikajgca z ustawy. Pragniemy jednak
zauwazyg, ze konstrukcja  zeznan
podatkowych PIT-36 i PIT-36L realizuje
zasady wynikajgce z rozporzadzenia, a nie
z ustawy. Czyni to art. 24 ust. 2 updf
przepisem martwym w zakresie podatku
dochodowego od osob fizycznych. Jego
konstrukcja nastreczyta jednak wielu
probleméw poprzez jego odpowiednie
zastosowanie w ustaleniu dochodu =z
dziatalnosci gospodarczej jako podstawy
ustalenie  sktadki na  ubezpieczenie
zdrowotne.

W praktyce, zastosowanie nie znajduje
rowniez zasada ustalenia dochodu ze




sprzedazy $rodka trwatego u podatnika,
ktéry ftransakcie te ujagt w ksiedze
przychoddw i rozchodow.

Wskazujemy na koniecznos¢ zmiany tresci
art. 24 ust. 2 updf.

W naszej ocenie uregulowania wymaga
wptyw roéznicy remanentowej ustalonej na
31 grudnia, tj. wskazanie, ze réznica ta
moze (ale nie musi) by¢ uwzgledniona w
obliczeniu dochodu za ostatni miesigc lub
kwartat na potrzeby ustalenia zaliczki.
Wobec braku takiej regulacji, rysuje sie
watpliwos¢, czy podatnik ma obowigzek juz
w obliczeniu zaliczki za ostatni miesigc lub
kwartat zwieksza¢ dochdéd (pomniejszaé
koszty podatkowe) o rdznice bedaca
nadwyzka wartosci remanentu koncowego
nad poczatkowym oraz czy ma prawo
zmniejszy¢ dochdd (zwiekszyé koszty) o
réznice  remanentéw, gdy remanent
koncowy ma wartos¢ nizszg niz remanent
poczatkowy. Istniejg argumenty za
twierdzeniem, ze jest to remanent, ktory
powinien korygowac¢ dochod w skali roku,
jak i te, ze jest to remanent dobrowolny
sporzgdzony przez podatnika na koniec
miesigca, a taki powinien wptywa¢ na
obliczenie zaliczki na podatek. Prosimy o
jasne uregulowania tej kwestii w ustawie.
Problem ten poruszany byt w prasie
fachowej. W odpowiedzi Ministerstwa
Finansoéw na pytanie Wydawnictwa GOFIN,
nadestanej 30 stycznia 2017 r. (Przeglad
Podatku Dochodowego nr 1 (457) z dnia
1.01.2018r.) czytamy: "(...) podatnik moze,
ale nie musi uwzgledniaé sporzgdzany na
dzien 31 grudnia remanent przy obliczaniu
zaliczki za grudzien (...)".

art. 14 ust. 2 pkt 6
updfiart. 12 ust. 1
pkt 3 updp
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Umorzone lub przedawnione zobowigzania
stanowig przychod przedsiebiorcy zgodnie z
art. 14 ust. 2 pkt 6 updfi art. 12 ust. 1 pkt 3
updp poza wyjgtkami wskazanymi w obu
ustawach. Wyijatki te nie obejmujg
przypadku, gdy umorzone lub przedawnione
zobowigzanie = powiekszyto  podstawe
opodatkowania lub zmniejszyto strate na
podstawie przepisow o tzw. uldze na zite
dtugi. Obecna regulacja prowadzi do
podwojnego fiskalnego skutku po stronie
dtuznika — raz w postaci zwiekszenia
podstawy opodatkowania (zmniejszenia
straty), a nastepnie ponownie poprzez
zwiekszenie przychoddw. Jest to
rozwigzanie w naszej ocenie niepozgdane
zwtaszcza w sytuaciji umorzenia
zobowigzania, gdy wierzyciel zwalnia




dtuznika z dlugu, czyli rezygnuje =z
dochodzenia zaptaty zobowigzania od
dtuznika. Prosimy o rozwazenie mozliwosci
zmian w tym zakresie.

art. 27 ust. 1e-1g
updp i art. 45 ust. 3f
— 3i updf
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Prosimy o rezygnacje badz ograniczenia
zakresu informacyjnego dla  spétek
nieruchomosciowych  oraz  podmiotow
posiadajgcych udziaty w  spétkach
nieruchomosciowych (obowigzki okreslone
w art. 27 ust. 1e-1g updp i art. 45 ust. 3f - 3i
updf). Obowigzek odnoszgcy sie do
podmiotéw posiadajgcych réwniez
posrednio, co najmniej 5% udziatbw w
spotce rozszerza ten obowigzek do czesto
absurdalnych rozmiaréw, gdy raportowane
sg podmioty z kilku szczebli powigzan
posrednich. Czyni to obowigzek
informacyjny czasem niemozliwym do
wykonania albo tez skutkuje ogromnym
naktadem czasu i pracy. Tymczasem biorgc
pod uwage zakres klauzuli
nieruchomosciowej zgtaszane w informacji
podmioty nie muszg podlega¢ pod jej
dziatanie w przypadku sprzedazy udziatow
w spoétkach nieruchomosciowych.
Niezaleznym problemem jest natozenie
obowigzku informacyjnego na podmioty
zagraniczne posiadajgce udziaty w spoétkach
nieruchomosciowych, ktére nie majg w
Polsce statusu podatnika, a jednak powinny
sktada¢ ww. informacje. Obowigzku tego
wykona¢ nie mogg nie posiadajgc NIP,
natomiast zgodnie z przepisami nie bedgc w
Polsce ani podatnikiem ani ptatnikiem NIP
nie majg prawa do jego uzyskania zgodnie z
art. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r.
o zasadach ewidencji i identyfikacji
podatnikdw i ptatnikow.

art. 1 ust. 5 updp
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Prosimy o zmiane przepisu art. 1 ust. 5
updp. Zgodnie z nim spotka jawna, ktorej
wspodlnikami  nie sg wylgcznie osoby
fizyczne, ktéra nie ztozy w terminie
informacji CIT-15J Ilub jej aktualizaciji,
uzyskuje status podatnika CIT az do jej
likwidacji lub wykreslenia z wtasciwego
rejestru. Spoétka nie moze juz powrdci¢ do
statusu spétki nie bedgcej podatnikiem CIT,
zaréwno w przypadku ztozenia CIT-15J
przed poczatkiem kolejnego roku, a nawet w
przypadku, gdy wszystkimi wspolnikami
spotki stang sie wytgcznie osoby fizyczne, a
wiec spoétka przestanie spetnia pierwszy z
warunkow uzyskania statusu podatnika CIT.
W naszej ocenie, ten przypadek stoi w
sprzecznosci, z ratio legis przepiséw
okreslajacych spétke jawng jako podatnika
CIT, majacych na celu zapobieganie




uchylaniu sie od opodatkowania po stronie
podatnikow, ktorzy zyski ze spdtki jawnej
czerpig za posrednictwem jej wspdlnikow,
co nie ma miejsca w przypadku, gdy
wszyscy wspolnicy to osoby fizyczne.
Prosimy o zmiane, ktéra pozwoli odzyskac
spoétce jawnej status spétki transparentnej
podatkowo przed jej likwidacja lub
wykresleniem z rejestru.

Wprawdzie zgtoszenia, uwagi przyjmuje
MRIT, ale korzystajgc z okazji zgtaszamy
potrzebe zmian w zakresie ustaw, ktérych
gospodarzem jest MF. Naszym zdaniem,
istnieje potrzeba ponownego
przeanalizowania i przemyslenia catego
systemu opodatkowania podatkiem
dochodowym(podatkami dochodowymi) i
stworzenie nowych ustaw podatkowych w
tym zakresie.

Obecne ustawy staty sie zbyt obszerne, zbyt
zawite, zbyt niejednoznaczne i powodujgce
trudnosci w ich stosowaniu nawet przez

Uwagi natury specjalisttw  (w  tym rzez organ
ogolnej, SKwP pec] y P gany
systemowej podatko_we). .
Skomplikowany system podatkowy jest
jedng z istotnych przeszkdéd w prowadzeniu
biznesu w Polsce.
Stan ustaw o podatkach dochodowych nie
pozwala juz na ich poprawienie, zasadne
jest daleko idgce uproszczenie zasad
opodatkowania i stworzenie od podstaw
nowych przepiséw, ktére bedg dla
podatnikow proste, przejrzyste i przyjazne, a
jednoczesnie zapewnig odpowiednie
wptywy podatkowe.
Wytgczenie z limitu
sprzedazy Najem nieruchomosci lub czesci
uprawniajacej do nieruchomosci wytacznie na cele
korzystania ze mieszkaniowe jest czynnoscig zwolniong od
Zzwolnienia podatku VAT na podstawie art. 43 ust. 1 pkt
podmiotowego w 36, bez wzgledu na liczbe icharakter
podatku od transakcji tego rodzaju.
towaréw i ustug Na gruncie ustawy o podatku dochodowym
przyphodow od oso6b fizycznych, dochody z najmu i
uzyskiwanychz | SKwP dzierzawy zaliczane sa do zrddta, o ktdrym
_ wynajmu mowa w art. 10 ust. 1 pkt 6 ustawy o PIT
nieruchomosci o (tzw. najem prywatny).
charakterze

mieszkalnym
wynajmowanych na
cele mieszkaniowe
(art. 113 ustawy o
podatku od
towardw i ustug)

Uzyskiwane, szczegdlnie przez matych
przedsiebiorcow, przychody z wynajmu
lokali mieszkalnych na cele mieszkaniowe
nie powinny by¢ wliczane do limitu
przychoddéw uprawniajgcych do zwolnienia
podmiotowego z VAT, a tym samym nie




wptywaC¢ na mozliwos¢ utraty zwolnienia
podmiotowego.

10.

Wprowadzenie
jednego,
tozsamego termin
na ztozenie do
organu
podatkowego
zeznania rocznego

W aktualnym stanie prawnym, zeznania w
zakresie podatku dochodowego od osoéb
prawnych, muszg zosta¢ ztozone do organu
podatkowego w terminie do konca trzeciego
miesigca po zakonczeniu roku
podatkowego.

Z kolei sprawozdania finansowe, moga by¢
zatwierdzane w ciggu 3 miesiecy od ich
sporzadzenia.

Artykut 54 ust. 1 ustawy z 29 wrzesnia 1994
r. o rachunkowosci wskazuje, ze jezeli po
sporzadzeniu  rocznego  sprawozdania
finansowego, a jeszcze przed jego
zatwierdzeniem,  jednostka otrzymata
informacje o zdarzeniach majacy istotny
wplyw na to sprawozdanie finansowe, to
powinna ona odpowiednio skorygowaé to
sprawozdanie, dokonujgc jednoczesnie
odpowiednich  zapisow w  ksiegach

w zakresie podatku | SKwP rachunkowych roku obrotowego, ktérego
dochodowego od dotyczy to sprawozdanie.
?éfﬁg)riﬁnzyﬁg Szczegolnie w  duzych  jednostkach,
Zlozenie rocznego podlegajacygh _ obowigzkowi badan?a
sprawozdania sprawozdania flnans_owego, sprawo_zdanla
finansowego do sg czesto poprawiane po okresie ich
KRS sporzadzenia, ale jeszcze przed
zatwierdzeniem. Tego rodzaju zmiany,
powodujg konieczno$¢ dokonania korekty
uprzednio  zfozonego juz  zeznania
podatkowego, @w  zakresie = podatku
dochodowego od osdb prawnych.
Wprowadzenie jednego tozsamego terminu
na zatwierdzenie sprawozdania i ztozenie
zeznania podatkowego w zakresie podatku
dochodowego od oséb prawnych (CIT-8),
niewatpliwie  przyczynitoby  sie, do
zmniejszenia obowigzkow zarowno dla
samych  przedsiebiorcow jak i dla
ksiegowych.
11. ul_rleiz(;\:foavsgah W aktualnym stanie prawnym
przewidzianych w przedsiebi_orca, ktory Qecyduje_ sie na
art. 93 ust. 3 rozpoczecie w’fasnej _ dma’;@lqosm
ustav-vyzdni.a 26 gospodarczej _rezygnujac jednoczesnie z
lipca 1991 1. 0 pracy etatowe.j -w przypadku wykonywania
podatku ' w ramach dziatalno$ci tozsamego zakresu
dochodowym od SKWP ustug co w ramach stosunku pracy — nie ma

0s6b fizycznych
oraz art. 8 ust. 2
ustawy z dnia 20
listopada 1998 r.
0 zryczattowanym
podatku
dochodowym od

prawa do opodatkowania w formie podatku
liniowego w roku rozpoczecia dziatalnosci,
oraz wformie ryczattu od przychodéw
ewidencjonowanych przez dwa lata.

Aktualna sytuacja rynkowa i gospodarcza
pokazuje, 2ze promuje sie  wsrod
pracownikow etatowych dziatania




niektorych
przychodow
osigganych przez
osoby fizyczne

zachecajgce do podejmowania wiasne;j
dziatalnosci gospodarcze;j. Aktualne
przepisy podatkowe ograniczajg mozliwosé
wyboru optymalnych form opodatkowania,

pozostajgc  w  sprzecznosci  trendem
rynkowym.  Nie  znajdujg one tez
uzasadnienia ekonomicznego. Stawka

podatku liniowego (19%), jak tez niektore
stawki ryczattu (14%, 15%, 17%) sa
obcigzeniem wiekszym niz stawka podatku
PIT obowigzujgca w pierwszym progu skali
podatkowe;.

Dodatkowo, aktualna praktyka doradcza
oraz interpretacje indywidulne, wydawane
przez Dyrektora KIS pokazuja, ze organy
podatkowe majg problem z oceng czy
przedmiot dziatalnosci gospodarczej
przedsiebiorcy jest tozsamy z czynnosciami
wykonywanymi w ramach stosunku pracy
czy tez nie.

Nie znajduje uzasadnienia ekonomicznego
utrzymywanie w przepisach podatkowych
ograniczen dotyczacy mozliwosci wyboru
ryczattu od przychodéw
ewidencjonowanych oraz  podatku
liniowego dla osdb rezygnujacych z pracy
etatowej i decydujgcych sie na zatozenie
wiasnej dziatalnosci gospodarczej, nawet w
okolicznosciach, kiedy w ramach
dziatalnosci swiadczone bylyby ustugi
tozsame z  zakresem Czynnosci
wykonywanych uprzednio w ramach
stosunku pracy.

12

Wprowadzenie do

"| porzadku prawnego

rozwigzan
umozliwiajgcych
~prywatne
zatrudnianie”. W
aktualnym stanie
prawnym brak jest
mozliwo$ci, aby
osoba fizyczna
mogta zgtosic¢ do
ZUS oraz rozlicza¢
podatki za osobe,
ktéra prywatnie
zatrudnia np.
sprzataczke,
ogrodnika, etc. (sg
aktualnie pewne
rozwigzania
dotyczace
zatrudniania niani,
ale sg to
propozycje
niewystarczajgce)

SKwP

Nowe rozwigzania w tym zakresie, z
pewnoscig utatwityby legalne zatrudnianie
dla oséb fizycznych. Aktualny stan prawny
prowadzi do sytuacji, w ktérej wystepuje w
tym obszarze wiele naduzy¢, w tym fikcyjne
zatrudnianie takich os6b w firmach
prowadzonych przez przedsiebiorcow.




13.

Maty ZUS plus bez
ograniczen
czasowych

SKwP

Obecnie jednym z najbardziej dotkliwych, a
jednoczesnie  powodujgcych  najwiecej
kontrowersji obcigzen przedsiebiorcéw sg
sktadki na ubezpieczenia spoteczne. O ile w
pewnych przypadkach, przez pierwsze 3
lata dziatalnosci, obcigzenie to moze byé¢
znacznie zredukowane, to po uptywie tego
okresu, nie ma mozliwosci zastosowania
zadnej preferencji w tym zakresie
(wyjatkiem moze by¢é ewentualnie zbieg
tytutdw do ubezpieczeh, w przypadku gdy
prowadzgcy dziatalno$¢ podatnik jest objety
ubezpieczeniami spotecznymi np. z tytutu
umowy o} prace).
W  zwigzku z  powyzszym, wielu
przedsiebiorcow rezygnuje z prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. Nawet w
przypadku braku jakichkolwiek dochodow
lub nawet przychodoéw, spowodowanych np.
przejsciowymi problemami przedsigbiorcy,
musi on optaca¢ comiesieczne sktadki na
ubezpieczenia spoteczne w wysokosci ok.
1600 zi. Obcigzenie to ma takg samg
wysokos¢, zaréwno dla przedsiebiorcow
osiggajacych znaczne dochody, jak i dla
tych, ktérych efektywnosé ekonomiczna jest
marginalna.  Oczywiscie nie  nalezy
dodatkowo .karac” przedsiebiorcow
uzyskujgcych wysokie dochody, ale raczej
rozwazy¢ mozliwos¢ wsparcia drobnej
przedsiebiorczosci.

Takie rozwigzanie w polskim porzadku
prawnym juz istnieje — jest nim ,maty ZUS
Plus”. Problemem jest fakt, ze okres jego
stosowania moze wynosi¢ maksymalnie 36
miesiecy, w ciggu 60 miesiecy prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. W celu wsparcia
przedsiebiorcow, ktérych skala dziatalnosci
jest niewielka, nalezatoby rozwazy¢
umozliwienie im optacania nizszych skfadek
na ubezpieczenia spoteczne.

14.

Osoba
wspotpracujgca bez
ZUS lub z
preferencjami

SKwP

Czesto w  rozpoczecie  dziatalnosé
gospodarczej angazujg sie czionkowie
rodziny — np. matzonek, rodzice czy dzieci.
Dziatajgc wspolnie, starajg sie pomoc

rodzinnemu przedsiebiorcy
w wystartowaniu z wilasnym biznesem
poprzez przerdzne dziatania — chocby

sprzatanie lokalu czy obstuge Ilub
pozyskiwanie klienta. W tym poczatkowym,
szczegOlnie trudnym okresie prowadzenia
dziatalnosci, czesto nie wystepujg zadne
przychody lub przychody te sg nieznaczne.
Przedsiebiorca nierzadko ponosi znaczne
naktady zwigzane np. z wyposazeniem i
remontem lokalu, dziataniami
marketingowymi, nabyciem narzedzi,




materiatow czy towardéw, a wspomagajgcy
go swoimi dziataniami bliscy, stanowig
nieoceniong pomoc w trudzie
podejmowania dziatalnosci gospodarcze;j.
Nie ma jednak skutecznego sposobu, aby
cztonek rodziny moégt w sposéb catkowicie
nieodptatny (dla przedsiebiorcy), wynikajgcy
jedynie z jego dobrej woli i checi wsparcia,
wspotpracowa¢ z osobg prowadzaca
biznes. Za tzw. ,osobe wspodtpracujacg”
przedsiebiorca jest obowigzany
odprowadzac¢ sktadki na ubezpieczenia
spoteczne w petnej wysokosci, a ponadto
jeszcze sktadke zdrowotng. Koszt takiej
wspotpracy, to wiec ponad 2000 z
miesiecznie, co przy np. 2 osobach
wspomagajgcych, generuje koszt ponad
4000 zt miesiecznie. Nie ma mozliwosci
objecia osoby wspotpracujgcej sktadkami
preferencyjnymi, badz zwolnieniem z
obowigzku ich optacania, nawet gdy z
preferencji korzysta ow czionek rodziny
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg. W
zwigzku z powyzszym, rozwigzanie tego
typu staje sie mato atrakcyjne.

Pomoc najblizszych nie powinna wigzac sie
z tak znacznymi obcigzeniami, ktore
przedsigbiorca musi  ponosic  nawet
w przypadku, gdy owa pomoc nie wigze sie
z wynagrodzeniem (ktérego nawet nie ma
jeszcze z czego wyptaci¢). W zwigzku
z  powyzszym, nalezatoby rozwazy¢
umozliwienie  osobie  wspdtpracujace;j,
korzystanie z takich samych preferencji
w odniesieniu do ubezpieczen
spotecznych, z jakich w danym momencie
korzysta przedsiebiorca — cztonek rodziny.

15.

Wieksza rola
konsultacji
spotecznych i mnigj
pospiechu przy
uchwalaniu zmian
prawa

SKwP

W wiekszosci sytuacji, przepisy prawa nie
wymagajg natychmiastowego
wprowadzania. Niestety rzgdzacy
najczesciej marginalizujg sprawe konsultaciji
spotecznych, co powoduje ze bardzo czesto
sg one fasadowe. Proces legislacyjny jest
prowadzony w niepotrzebnym pos$piechu,
co powoduje ze jego efekty sg dalekie od
oczekiwan.

Czas procesu legislacyjnego powinien by¢
czasem, w ktérym réwniez pojawia sie
rozporzgdzenie (jezeli oczywiscie sytuacja
tego wymaga), jak rowniez réznego rodzaju
oficjalne wyjasnienia (np. interpretacje
ogolne prawa podatkowego, objasnienia
podatkowe).

Dzieki temu bytoby jasne, jak to rozwigzanie
ma by¢ stosowane w réznych praktycznych
sytuacjach. Efektem prac legislacyjnych




powinno by¢ rozwigzanie, ktére faktycznie
jest przemys$lane, przynosi korzysci dla
Panstwa, a jednoczesnie jest akceptowalne
i mozlwe do zrealizowania przez
przedsiebiorcow.

Nie powinno sie doprowadza¢ do sytuacji, w
ktorej po przyjeciu ustawy okazuje sie, ze
nadal wzbudza ona duzo watpliwosci
praktycznych i nastepnie rozpoczynajg sie
prace nad jej odraczaniem lub zmiang. W
ostatnich latach przyktadem tutaj byt KSeF,
,Polski Lad”, zmiany w podatku u zrédta.

Oczywiscie dobrze, ze dostrzega sie
potrzebe zmian, ale jednoczesnie nikt nie
zwroci uczestnikom obrotu prawnego: czasu
i $rodkow, jakie zostaty wiozone w
dostosowanie sie do danego rozwigzania.
Takim przyktadem byt obowigzek w cenach
transferowych dla tzw. posrednich transakcji
rajowych, gdzie podatnik miat sprawdzac,
czy jego kontrahent nie dokonuje rozliczen z
podmiotem z raju podatkowego. Podatnicy
zaczeli sie przygotowywa¢ do tego
rozwigzania, wydawac konkretne Srodki, a
nastepnie nie padio 2z ust nikogo
przystowiowe .przepraszam”, nie
wspominajgc o rekompensacie finansowe;j
od twércow danego rozwigzania.

Oczywiscie mozliwe jest, aby pojawiaty sie
rézne koncepcje irozwigzania, ale ten
wiasnie  etap legislacyjny  powinien
powodowaé, Zze bedg sie konkretyzowac
pewne rozwigzania, a nastepnie bedzie
ustalany ich wtasciwy ksztatt.

Co do konkretow, to wydaje sie zasadne
dazenie do ujednolicenia  terminéw
podatkowych:

- zasadne wydaje sie dgzenie do tego, aby
terminy do wykonania réznego rodzaju

obowigzkéw podatkowych byty
ujednolicone. w tym momencie,
poszczegodlne ustawy podatkowe

ustanawiajg odrebne terminy.

16.

Zmiana rozdziatu
11A Ordynac;ji
podatkowej

SKwP

Propozycja zmiany dotyczy catego rozdziatu
11A Ordynacji podatkowej (art. od 86a do
860 Ordynacji podatkowej) - tak aby te
przepisy nie obejmowaty obowigzku
raportowania schematéw krajowych oraz
aby byly mniej skomplikowane i zgodne
z Dyrektywg Rady (UE) 2018/822 1 z dnia
25 maja 2018 r. zmieniajgcg dyrektywe
2011/16/lUE w zakresie obowigzkowej
automatycznej wymiany informacji w
dziedzinie opodatkowania w odniesieniu do




podlegajgcych zgtoszeniu uzgodnien
transgranicznych (Dz.U.UE.L.2018.139.1).

Natozenie obowigzku raportowania o
krajowych schematach podatkowych jest
kolejnym obowigzkiem natozonym m. in. na
przedsiebiorcow. Stopien skomplikowania
tych przepisow powoduje, ze nawet
profesjonalni petnomocnicy majg bardzo
czesto duze watpliwosci, czy dana czynnosé
spetnia definicje schematu podatkowego.
Sankcje przewidziane za naruszenie tych
przepisow (nawet do kilkudziesieciu min
ztotych) sg nieadekwatne do ,przewinienia”.
Polska jest krajem, ktory przewiduje
najwyzsze w Unii Europejskiej sankcje za
nieprzestrzeganie tych regulacji,
jednoczesnie posiadajgc chyba najbardziej
skomplikowane przepisy w tym zakresie.
Wydane przez Ministra Finanséw w 2019
roku Objasnienia w minimalnym stopniu
przyczynity sie do rozwiania watpliwosci
interpretacyjnych. Konstrukcja przepisow
jest na tyle uciazliwa, ze wymaga
kompleksowej zmiany.

17.

Zmiany w zakresie
przepisow dot.
rozstrzygania
watpliwosci na
korzys¢ podatnika,
o ktérej mowa w
art. 2a Ordynacji
podatkowe;j

SKwP

W Swietle tego przepisu — niedajgce sie
usung¢ watpliwosci, co do tresci przepisow
prawa podatkowego, rozstrzyga sie na
korzys¢ podatnika.

We wszelkiego rodzaju sondazach podnosi
sie, ze najistotniejszg barierg prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w Polsce s3
przepisy prawa, a przede wszystkim
przepisy prawa podatkowego. Wprawdzie
art. 2a Ordynac;ji podatkowej wydaje sie by¢
przede wszystkim skierowany do o0sob,
ktére juz faktycznie prowadzg dziatalnosé
gospodarczg, to nalezy jednak zwrdcic¢
uwage, zZe zmiana tresci tego przepisu
mogtaby wptyng¢ na ewentualne decyzje
przysztych przedsiebiorcow o podjeciu
dziatalnosci. Odpowiednie zmiany, mogtyby
wiec wptyng¢ na przyszie poczucie
bezpieczenstwa przedsiebiorcow w
zakresie pewnosci prawa podatkowego, jak
i wptyng¢ pozytywnie na  sposob
postrzegania przepiséw dla osob, ktére juz
dziatalnos¢ gospodarczg prowadza.

Zgodnie z biezgcg praktyka orzecznicza,
zastosowanie tego przepisu  wystgpi
wylgcznie w przypadku, w ktérym zadna
zmetod wyktadni prawa nie przyniesie
rozstrzygniecia, co do znaczenia danej
normy prawnej. Linia orzecznicza w tym
zakresie jest jednoznaczna, co potwierdza
m.in. wyrok Naczelnego Sadu




Administracyjnego z 19 pazdziernika 2023 r.
sygn. akt Ill FSK 4185/21.

Zasada in dubio pro tributario jest jedng z
dyrektyw wyktadni prawa i ma zastosowanie
wtedy, gdy interpretacja przepisu prawa
przy zastosowaniu wszystkich  jej
kontekstow (jezykowego, systemowego,
funkcjonalnego) nie daje zadowalajgcych
rezultatow. Tylko w przypadku, gdy rezultat
przeprowadzonej wyktadni, mimo
zastosowania réznych metod interpretacji,
pozwala na przyjecie alternatywnych
wzgledem siebie tresci normy prawnej,
prawidtowym rozwigzaniem jest wybOr
znaczenia, ktore jest korzystne dla
podatnika.

Sposéb, w jaki interpretowany jest ten
przepis przeczy idei i celowi
przyswiecajgcemu  wprowadzeniu tego
rozwigzania do obrotu prawnego. O
kompletnym braku znaczenia tego przepisu
swiadczy m.in. wyrok TK z 4 lipca 2023 r.
sygn. akt SK 14/21, w swietle ktérego
uznano niekonstytucyjnos¢ definicji budowli
dla potrzeb podatku od nieruchomosci.
Wprawdzie w tym miejscu nalezy zgodzic¢
sie z Trybunatem Konstytucyjnym, gdyz
doradcy podatkowi wielokrotnie podkreslali,
ze przepis ten wymaga nowelizacji, to
jednak trzeba zaznaczy¢, ze TK odroczyt
termin utraty mocy obowigzujgcej ww.
definicji o 18 miesiecy.

Z omawianego wyroku TK plyng wiec
jednoznaczne wnioski — ustawodawca przez
okreslony czas, ma prawo opodatkowywac
podatnikéw na podstawie
niekonstytucyjnego przepisu. Budzi to
uzasadnione  watpliwosci prawne, w
szczegolnosci w kontekscie art. 217
Konstytucji RP, zgodnie 2z  ktérym
naktadanie  podatkow, innych danin
publicznych, okreslanie podmiotéw,
przedmiotéw opodatkowania i stawek
podatkowych, a takze zasad przyznawania
ulg i umorzen oraz kategorii podmiotow
zwolnionych od podatkéw nastepuje w
drodze ustawy. Trybunat Konstytucyjny w
tresci uzasadnienia nie odniost sie w zaden
sposdb do tresci art. 2a Ordynaciji
podatkowej i tego rodzaju watpliwosci nie
zidentyfikowat.

Rozumienie tego przepisu w taki sposaéb,
marginalizuje wiec jego znaczenie i cel, dla
ktérego go wprowadzono. Mozna wrecz
pokusic sie o stwierdzenie, ze istnienie tego
przepisu w takim ksztatcie nie ma zadnego




uzasadnienia prawnego, gdyz jego role
powinien petni¢ art. 217 Konstytucji RP.

Dlatego tez, wustawodawca powinien
rozwazy¢ mozliwos¢ zmiany tego przepisu,
ktéra mogtaby polegaé np. na usunieciu w
jego tresci sformutowania ,niedajgce sie
usungc”. Biezgca analiza rozstrzygnie¢
wydawanych przez organy podatkowe
wiasciwie potwierdza, ze organy i tak
stosujg izaprezentujg takg wykfadnie
przepisow, ktéra bedzie  wyktadnig
profiskalng, a wiec ,usung” watpliwosci
w sposob niekorzystny dla podatnika i
odmowig zastosowania tej zasady.

18.

Zwiekszenie limitu
zwolnienia
podmiotowego z
VAT

SKwP

Limit 200 tys. zt wartoSci sprzedazy
uprawniajgcy do korzystania ze zwolnienia
podmiotowego z VAT nie byt zmieniany od
2017 r. Warto$¢ ta, z uwagi na inflacje
wymaga jak najszybszego dostosowania do
aktualnych warunkéw rynkowych. Padty
deklaracje, iz ten limit zostanie zwiekszony
od przysztego roku do 240 tys. zt. Niemniej
nadal, kwota ta wydaje sie zbyt niska.
Stanowi to bariere prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej — zwolnienie podmiotowe z
VAT stanowi duze utatwienie rozliczeh dla
mniejszych przedsiebiorcow i zdejmuje z ich
barkéw liczne obowigzki wynikajgce z
ustawy o VAT.

19.

Zwiekszenie limitu
zwolnienia od
stosowania kas
fiskalnych

SKwP

Analogicznie, zasadne bytoby zwiekszenie
limitu zwolnienia od stosowania kas
fiskalnych. Z obowigzku ewidencjonowania
w danym roku podatkowym zwalnia sie
aktualnie podatnikéow, u ktérych wartosé
sprzedazy dokonanej na rzecz 0soOb
fizycznych nieprowadzgcych dziatalnosci
gospodarczej oraz rolnikéw ryczattowych
nie przekroczyta w poprzednim roku
podatkowym kwoty 20 000 zt. Zasadne
bytoby zwiekszenie tego limitu, tym bardziej,
ze w 2024r. wzrost limit dla dziatalnosci
nierejestrowanej (limit przychodow z
dziatalnosci nierejestrowanej w roku 2024
w kazdym miesigcu nie moze przekroczyc
kwoty: od stycznia do czerwca 3181,50 zt;
od lipca do grudnia 3225 zt). Pomimo tego,
ze dziatalnos¢ nierejestrowana cechuje sie
duzym odformalizowaniem, w przypadku
tego typu dziatalnosci, kwestia wymogu
posiadania kasy fiskalnej jest podobna jak w
przypadku rejestrowane;j dziatalnosci
gospodarczej. Stad istnieje ryzyko, ze
podatnik zmiesci sie w limicie dziatalnosci
nierejestrowanej, ale jednoczesnie bedzie
zobligowany do ewidencjonowania




sprzedazy na kasie fiskalnej, co stanowito
bedzie dla niego znaczne utrudnienie.

20.

Zmiana formy
opodatkowania
przez
przedsiebiorcow
(JDG/wspdlnicy
spotek cywilnych i
osobowych)

SKwP

Przedsiebiorcy bedacy osobami fizycznymi
majg uprawnienie do wyboru formy
opodatkowania osigganych przez siebie
przychoddéw na zasadach ogoélnych, stawkag
liniowg Iub ryczaltem od przychodow
finansowych.

Zgodnie z art. 9a ust. 2 ustawy o PIT:

Podatnicy mogaq wybracé sposob
opodatkowania dochodéw z pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej na zasadach
okreslonych w art. 30c. W tym przypadku, sg
obowigzani do zilozenia wilasciwemu
naczelnikowi urzedu skarbowego
sporzadzonego na pismie, oswiadczenia
0 wyborze tego sposobu opodatkowania do
20. dnia miesigca nastepujgcego po
miesigcu, w ktorym zostat osiggniety
pierwszy przychdéd z tego tytutu w roku
podatkowym, albo do kohAca roku
podatkowego, jezeli pierwszy taki przychod
zostat osiggniety w grudniu tego roku
podatkowego.

Zgodnie z art. 9 wust. 1 ustawy o
zryczattowanym podatku dochodowym od
niektorych przychodow osigganych przez
osoby fizyczne:

Sporzgdzone na pismie oswiadczenie o
wyborze opodatkowania przychodéw z
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej w
formie ryczattu od przychodow
ewidencjonowanych na dany rok
podatkowy, podatnik sktada naczelnikowi
urzedu skarbowego wiasciwemu wedtug
miejsca zamieszkania podatnika, a w
przypadku przedsiebiorstwa w spadku -
wedtug ostatniego miejsca zamieszkania
zmartego przedsiebiorcy, do 20. dnia
miesigca nastepujgcego po miesigcu, w
ktorym osiggnat pierwszy przychod z tego
tytutu w roku podatkowym, albo do konca
roku podatkowego, jezeli pierwszy taki
przychdéd osiggngt w grudniu  roku
podatkowego.

Problem:

Organy podatkowe restrykcyjnie podchodzag
do kwestii oswiadczen o wyborze formy
opodatkowania, o ktérych mowa w ww.
przepisach Zzgdajgc od podatnikow, ktérzy
przez caty rok odprowadzali zaliczki na
podatek jako podatnicy liniowi/podatnicy
ryczattu, aby korygowali swoje roczne
rozliczenia na PIT-36. W szczegdlnosci




chodzi o sytuacje, gdy podatnicy
oswiadczenie o] wyborze formy
opodatkowania sktadali za posrednictwem
CEIDG. W sytuacji, gdy brak wtasciwego
odnotowania skutkéw dokonanego przez
podatnika zgtoszenia wynika z okolicznosci
istniejgcych  po  stronie  administracji
publicznej (np. ewentualne btedne dziatania
systemu informatycznego), organy
podatkowe zadajg od podatnikéw korekt
rozliczen z PIT-36L i PIT-28 na PIT-36.

Tymczasem, najnowsze orzecznictwo NSA
wskazuje, ze nawet zlozenie oswiadczenia
woli dot. wyboru formy opodatkowania takze
w tytule przelewu zaliczki na mikrorachunek
podatkowy bedzie dla podatnika skuteczne.
Por. wyrok NSA z dnia 22.02.2024 r. sygn.
I FSK 710/21.

Konieczne jest doprecyzowanie przepisow,
poprzez jasne wskazanie sposobu ztozenia
oswiadczenia uznanie, ze zaptata zaliczki
na podatek jest réwnoznaczna z wyborem
formy opodatkowania lub ,,nastepczy”
wybor formy opodatkowania. tj. po
zakonczeniu roku podatkowego w sktadane;j
za rok deklaracji.

21.

Usuniecie z ustaw
0 podatkach
dochodowych
regulaciji
dotyczgcych
instytucji tzw.
~Kredytu
podatkowego”

SKwP

Uchylenie:

- art. 25 ust. 11-17 Ustawy z dnia 15 lutego
1992 r. o podatku dochodowym od oséb
prawnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 2805
z pézn. zm.),

- art. 44 ust. 7a-71 Ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od oséb
fizycznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 226
z pozn. zm.).

Cel zmian - to uproszczenie
obowigzujgcych przepiséw prawa
podatkowego poprzez usuniecie regulacji
nadmiernych i zbednych, nie znajdujacych
zastosowania w praktyce gospodarczej;
,odchudzenie” ustaw o  podatkach
dochodowych, zwiekszenie przejrzystosci
obowigzujgcych regulacji prawnych.
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