Biura rachunkowe muszga byc¢
gotowe na nowoscl w JPK V7

Tym razem - chociazby
ze wzgledu na VAT

od e-commerce - zmiany
powinny wejs¢ w zycie

0 czasie. Wowczas

od 1 lipca nie trzeba
bedzie oznaczac

w JPK zadnych transakgji
objetych metoda
podzielonej ptatnosci
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Tak wynika z nowej wersji pro-
jektu nowelizacji rozporzadze-
nia w sprawie szczegdlowe-
go zakresu danych zawartych
w deklaracjach podatkowych
i w ewidencji VAT. Jest ona da-
towana na 1y maja i przewiduje,
Ze zmiany zaczna obowigzywac
juz od 1lipca. Poprzednia wersja
- z 15 marca - zakladala stoso-
wanie nowych zasad juz do roz-
liczeni za kwiecien, lecz ostatecz-
nie rozporzadzenie nie zostato
opublikowane zgodnie z planem.
Wydaje sie jednak, ze tym razem
przesuniecia w czasie juz nie be-
dzie. W projekcie wprowadzono
bowiem nie tylko istotne nowo-
§ci dotyczace oznaczania grup
towaréw i ushug oraz procedur
szczeg6blnych jak split payment,
ale rozszerzono go o wazne zmia-
ny zwiazane z VAT-owskim pa-
kietem e-commerce, ktory tez
ma zaczaé obowigzywac od 1 lip-
cabr. (nowelizacje ustawy o VAT
uchwalil juz Sejm i czeka ona te-
raz na rozpatrzenie przez Senat).

W JPK trzeba bedzie bowiem
oznaczy¢, ze podatnik ulatwiat
w okresie rozliczeniowym do-
konanie czynnosci, o ktérych
mowa w art, 109b ust. 4 ustawy
Z 11 marca 2004 1. o podatku od
towaréwiustug (tj. DzU.z 2021 1.
poz. 685; ost.zm. Dz.U. Z 2021 1.
poz. 802). Chodzi tutaj o podat-
nikéw utatwiajacych poprzez
tzw. interfejs elektroniczny (np.
platforme, platforme handlowa,
portal) dostawy towaréw impor-
towanych spoza UE lub sprze-

dawanych do innych krajéw UE,
a takze $wiadczenie ustug na
rzecz konsumentow,

Bez oznaczania

split paymentu

Jedna z kluczowych zmian w pro-
jekcie z 17 maja jest jednak likwi-
dacja obowigzku oznaczania
transakcji objetych mechani-
zmem podzielonej platnosci. Jak
moéwi Radostaw Kowalski, dorad-
ca podatkowy prowadzacy wila-
sna kancelarie, zniesienie obo-
wiazku stosowania w ewidencji
oznaczenia ,,MPP” niewatpliwie
ulatwi prace biurom rachunko-
wym. - Jest to jedna z najbardziej
odczuwalnych zmian, ktéra ksie-
gowi z pewnoscia docenig od po-
czatku obowigzywania nowych
regulacji - ocenia Kowalski. Zga-
dza sie z nim Arkadiusz tagow-
ski, doradca podatkowy, partner
w Martini i Wspélnicy. - Dotych-
czas wielu podatnikéw musialo
poéwiecaé sporo czasu na analizy,
czy transakcja podlega pod obo-
wigzkowy mechanizm podzielo-
nej platnosci, czy tez nie, Czesto
jednak takie analizy pozbawione
byly waloru praktycznego, ponie-
waz duza cze$¢ przedsiebiorcéw
i tak placi za faktury platnoscia
podzielona, bez wzgledu na to,
czy jest taki obowigzek - méwi
Lagowski.

Ekspert zwraca tez uwage, ze
weczesniejsze plany MF - wpro-
wadzenie obowiazku oznacza-
nia symbolem ,,MPP” wszystkich
transakcji, do ktérych zastosowa-
no podzielong platnos¢, réwniez
dobrowolnie - mogty spowodo-
wac jeszcze wieksze zamiesza-
nie, - Na szcze$cie ministerstwo
postuchato glosu podatnikéow
i zrezygnowalo ostateczne ze
stosowania symbolu ,,MPP”
w JPK_VAT - stwierdza Arka-
diusz kagowski.

Inne ulatwienia

Projekt z 17 maja przewidu-
je tez wazna zmiane dotycza-
ca obowigzku wykazywania
w JPK_V7 zbiorczo paragonéw
z NIP do kwoty 450 zt (faktur
uproszczonych). Nie trzeba be-

sekretarz zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Ksiegowych w Polsce

uproszczg prowadzenie ewidencji, a takze powinny pozwoli¢ na wyjasnienie czesci pojawiajacych

Z miany w JPK_V7 na pewno nie wplyna negatywie na prace biur rachunkowych. Nieznacznie

sie dotad watpliwosci. Przede wszystkim nalezy pozytywnie oceni¢ przesuniecie terminu wejscia
w zycie rozporzadzenia - na 1lipca 2021 r. Dzieki temu biura rachunkowe nie zostaty w ostatniej chwili
zaskoczone zmianami, Ponadto w poréwnaniu do projektu z 15 marca rezygnowano z najbardziej
kontrowersyjnych zmian, uwzgledniono réwniez niektére postulaty zgltaszane m.in. przez Stowarzysze-
nie Ksiegowych w Polsce. W efekcie obecna propozycja nie zawiera rozwigzar kontrowersyjnych, ktére
podlegatyby negatywnej ocenie. Niemniej jednak nalezy w dalszym ciagu postulowac o rezygnacje lub
ograniczenie stosowania przynajmniej cze$ci kodéw przewidzianych w par. 10 ust. 3 i 4 rozporzadzenia
oraz niektérych innych wymaganych informacji. Chodzi np. o duze problemy praktyczne i znaczne
ryzyko bledéw, ktére stwarzajg kody GTU_o06, 07 i 12. Z kolei informacja o transakcjach oznaczanych
kodem GTU_10 zawarta jest co do zasady w aktach notarialnych przekazywanych organom podatkowym
przez notariuszy. Do rozwazenia jest takze wprowadzenie limitu opartego najlepiej na kwocie faktury,
do ktérego nie bytoby obowigzku stosowania kodéw GTU oraz przynajmniej kodu TP, np. 15 tys. zt brutto
- w ten sposéb wiekszo$¢ matych podmiotéw zostalaby zwolniona z dodatkowych ucigzliwych obowigz-
kéw administracyjnych. Nalezaloby przy tym rozwazyd, jakie informacje sg rzeczywiscie niezbedne dla
organéw podatkowych i przeanalizowad, jak s3 wykorzystywane dotychczas gromadzone dane, Rezy-
gnacja z czeSci obowigzkéw wydaje sie nadal mozliwa.

dzie wykazywa¢é takich faktur
w ewidencji odrebnie.

Zdecydowanie latwiej be-
dzie tez stosowac niektére
oznaczenia GTU. - Zmiana na
korzys$¢ jest doprecyzowanie,
jakie ustugi powinny by¢ zali-
czone do grupowania GTU_12
poprzez wskazanie ich symboli
statystycznych (wedlug PKWiU
2015 - przyp. red.) - zwraca uwa-
ge Radostaw Kowalski. Chodzi
o ushlugi o charakterze niema-
terialnym, w tym Kksiegowe.
Projekt rozszerza tez oznacze-
nie GTU_12 na ushugi audytu
finansowego. Resort finanséw
uzasadnia zmiane tym, ze s3 to
ushugi ,wrazliwe”, czesto wy-
korzystywane do podwyzszania
kosztéw. W praktyce zatem kod
GTU_12 trzeba bedzie stosowaé
nie tylko do ustug ,,ksiegowych”,
ale szerzej, bo ,.w zakresie ra-
chunkowosci i audytu finan-
sowego”.

Zmiany beda tez w oznacza-
niu ustug transportowych i go-
spodarki magazynowej (GTU_13).
Jak thumaczy Radostaw Kowal-

ski, usuniecie zastrzezenia ,ex”
przy symbolu PKWiU spowoduje
szersze zastosowanie GTU_13, co
z kolei oznacza, ze nie do korica
jest to zmiana na korzysé. - Wat-
pliwosci ksiegowych rozwieje za-
pewne wyrazne i jednoznaczne
wskazanie, ze korekta VAT na-
liczonego moze by¢ dokonana
na podstawie dokumentu we-
wnetrznego ,WEW” - dodaje
Kowalski,

Transakcje z podmiotami
powiazanymi

Nowa wersja projektu pozo-
stawia bez zmian obowigzek
oznaczania ,, TP” w przypadku
transakcji miedzy podmiota-
mi powigzanymi. Wcze$niej
- przypomina Arkadiusz ta-
gowski - MF proponowalo
wprowadzenie progu 15 tys. z1
dla transakcji zawartej miedzy
tymi podmiotami. - Rozwigza-
nie to jednak byto nieprecyzyj-
ne, nie wiadomo bylo, czy sym-
bol powinien by¢ stosowany
dopiero po przekroczeniu pro-
gu, czy tez ,,od pierwszej zlo-
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towki” - méwi Lagowski. Osta-
tecznie limit zostat wykreslony
z projektu.

W praktyce - tlumaczy Ra-
dostaw Kowalski - tak jak do tej
pory trzeba wiec bedzie ozna-
cza¢ transakcje ze wszystkimi
podmiotami powigzanymi, i to
od pierwszej zloté6wkKi, jedynie
oprocz przypadkéw gdy powigza-
nia wynikaja wylgcznie z powia-
zan ze Skarbem Panstwa i JST.
- To jest totalny absurd - komen-
tuje doradca podatkowy. Jego
zdaniem lepszy byt juz pomyst
wprowadzenia limitu 15 tys. zt
- cho¢ i on mial mankamenty.
Brak limitu oznacza, Ze nic sie
nie zmieni, i to wlasnie prowa-
dzi do absurd6w. Jako transakcje
powiazang trzeba bedzie nadal
oznaczac np. sprzedaz dokony-
wanag przez ziecia dla tescia itp.
- Najlepszym i jedynym dobrym
rozwigzaniem tego problemu
bylaby zmiana taka jak w przy-
padku ,,MPP”, a wiec catkowite
uchylenie obowigzku oznaczania
,,TP” - uwaza Radostaw Kowalski.
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